Celia, como te he apuntado por telefono, son muchas las razones que explican que el contrato de EdF Trading (carbon) no puede considerarse pass-throug del contrato con EdF (electricidad). En concreto:

· La duracion de los contratos no coincide. El de carbon llega hasta el 2009, en tanto que el de electricidad dura hasta el 2019

· Los volumenes no estan relacionados. EdF puede pedir la cantidad de energia que quiera (hasta una potencia maxima), en tanto que nosotros podemos comprar a EdF Trading la cantidad de carbon de importacion que queramos (hasta unos maximos mensuales). De hecho, la demanda de electricidad y la demanda de carbon no coinciden mes a mes.

· Las entregas de electricidad a EdF se hacen de forma consolidada, independientemente de qué central la produzca. Las compras de carbon se hacen para cada central. El cobro a EdF no depende de qué central ha producido efectivamente la electricidad. En tanto que, los pagos a EdF Trading dependeran de donde entregue el carbon.

· EdF paga por la electricidad un precio variable (prima proporcional) indexado con el API#2, indice de carbon de importacion, en tanto que Snet utiliza Carbon de  Importacion (80%) y otros combustibles (20%) para generar la electricidad.

· Con el paso del tiempo hay centrales que salen del del marco del contrato de EdF, sin embargo permanecen dentro del contrato con EdF Trading. Este es el caso de la central de Hornaing a partir del 1 de enero de 2006, cuya produccion no se considera para las ventas de electricidad a EdF y, por contra, sigue abastecida por el contrato con EdF Trading. Igual ocurre para Lucy (2007) y Emile Huchet 5 (2008).

Otro par de obviedades son

· En el contrato de electricidad, de fecha anterior al de carbon, no se preve la existencia de un contrato de abastecimiento de carbon por parte de EdF. En el contrato de carbon no existe referencia alguna al contrato de Electricidad.

· Las contrapartes son distintas y no existe ningun tipo de garantia que ligue a EdF con el ejercicio de EdF trading

